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Nr.13/6-3

Atzinums par Latvijas Sabiedriska medija programmas “Latvijas Radio 1” 2025. gada

24. aprila raidijuma “Starpbridis” izskanejuSo informaciju

Latvijas sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons (turpmak
teksta ari — ombuds) 2025. gada 25. aprili sanéma [..] (turpmak — lesniedzgjs) iesniegumu [..]
(turpmak — lesniegums), kura uzmaniba ir vérsta uz VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs”
(turpmak — LSM) programma “Latvijas Radio 1” (turpmak — LR1) 2025. gada 24. aprila
raidijjuma “Starpbridis” (turpmak — Raidijums) izskan€juSo aicindgjumu (cit€jot Iesnieguma
rakstito): iedomaties par Latvijas valsts himnas neesamibu un iesitit dziesmu, kas to varétu

aizstat.

lesniedzgjs lidz ombudam skaidrot:
1) [..] vai ir pienemami, ka Sabiedriskais medijs nopietni vai nenopietni apspriez Latvijas
valsts himnas mainu vai aicina iedomaties par tas neesamibu?

2) Vai lidzvertigi aicinajumi par Latvijas teritorijas mainu vai Latvijas valsts karoga mainu

Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombudam biitu pienemami?

Lai izveidotu atzinumu, ombuds no 2025. gada 28. aprila lidz 2025. gada 08. maijam:
1) iepazinas ar lesnieguma saturu;

2) liepazinas ar Raidijumu;
Skat. izmantojot zemak noradito timekla vietnes saiti:

https://latvijasradio.lsm.Iv/Iv/Ir/arhivs/? _uri=Iv/Ir/arhivs/&adv=1&channel=1&d=24&d2=&keyword=&m=4
&m2=&y=2025&y2=&page=1



https://latvijasradio.lsm.lv/lv/lr/arhivs/?__uri=lv/lr/arhivs/&adv=1&channel=1&d=24&d2=&keyword=&m=4&m2=&y=2025&y2=&page=1
https://latvijasradio.lsm.lv/lv/lr/arhivs/?__uri=lv/lr/arhivs/&adv=1&channel=1&d=24&d2=&keyword=&m=4&m2=&y=2025&y2=&page=1

Izvertgjot lesniegumu, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

konstate:

[1] Iesnieguma noraditais Raidijums ir LSM radio programmas LR1 regulara dala, kas linearaja
apraidé ir klausama darbdienas no plkst. 17:05 lidz plkst. 18:00. Raidijuma apraksta ir lasama
sada informacija: Informativi analitiskaja raidijuma “Starpbridis” klausitdjus autobrauceju
laika informésim par ikdienas popkultiiras, sporta, miizikas un zinatnes norisém, izcelot arpus
zinu topa notiekoSo.: interesanti fakti, notikumi un paversieni daZdadas dzives jomas Latvija un
citviet pasaule. Studija aicinasim un notikumus parspriedisim ar kultiiras, sporta, zinatnes un
nevalstiska sektora parstavjiem, aicinot art klausttajus iesaistities un uzdot savus jautajumus.

[visi izc€lumi mani — E.A.]
Raidijuma vaditajs ir Toms Grévin$ (turpmak — Raidijuma vaditajs].

[2] Raidijuma Latvijas valsts himna tiek pieminéta divreiz — Raidijuma sakuma un vida — péc
zinam plkst. 17:30. Latvijas valsts karogs ir pieminéts vienreiz — Raidfjuma turpinajuma péc

zinam, bet Latvijas teritorialas integritates un robezu izmainu jautajums Raidijuma netiek skarts.

LR1 arhiva Latvijas valsts himnas un Latvijas valsts karoga piemingjumi ir dzirdami tris

atseviskos Raidijuma fragmentos:

1) Raidijuma fragments Nr. 1: plkst. 17:05 “Starpbridis ar Tomu Grévinu”;

Arhiva materiala Latvijas valsts himnas piemingjums Raidijuma pirmo reizi ir dzirdams no 00:31

lidz 03:26 mindtei un taja konstatéjams Sads teksts:
[Toms Grévins]:

Ja, Sisdienas pirmajas stundas miisu jaunie hokejisti Joti vareni pécspéles soda metienos parspéj
Norvegiju pasaules cempiondata UIS grupa hokeja. Un tad péc uzvaras notika Sis. [Raidijuma tiek
atskanots audio no sacensibu norises vietas ar rokgrupas “Livi” dziesmas “Dzelzgriezgjs”
atskanoSanu] Sis ir tas mirklis, kad kadam jau vajadzéja saprast, ka kaut kas nav kartiba, bet né,
vienalga, vienalga, aiziet talak, ja, ja ... [tiek turpinata audio atskanoSana] .. un tikai Saja mirkit

dziesma tiek nonemta nost.

ST zina, protams, ir radijusi nemsanos internetd un sabiedribd jau visas dienas garuma, un tomer es
nebeidzu domat par tiem iemesliem - nu kd tas ta varéja gadities? Nu skaidrs, ka no mapites, kura ir ieksa
ar hokeju saistiti gabali, ir panemts neistais gabals, bet kapéc tiesi “Dzelzgriezejs”? Tur gan varéja art

sandakt lielaka Smuce un lieldakas ziepes.

Ir pilnigi skaidrs, ka Latvijas valsts himnu nedrikst aizvietot ne ar ko. Te pirms kada laicina bija
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uzradusies censoni, kuri domdaja, ka “Saule, Pérkons, Daugava” ir jaaizskata ka jauns variants. Nu loti
atri pierima $is domas. Un es domdju, ka art nu par to vispar nevajag nekada veida strideties. Un tomer
pasapnot mums visiem ir lauts. Un tapéc es veleétos jums pajautat: ja peksni viena diena no misu (bija
tada filma, kur pazuda visa Bitlu miizika no pasaules), ja pékSni viena diend mes vairs neatcerétos
Latvijas himnu, ja neeksistetu vairs Latvijas himna, kuru dziesmu jiis piedavatu Latvijas himnas vieta?

Un kapéc? [visi izc€lumi mani — E.A.]

Hokeja biitu bijis zimigdk, ja “Jauns méness” biitu sdcis skanét, manuprat. Sodien nosiitiet, lidzu, zinu
Latvijas Radio mdjaslapa étera skanosajam raidijumam, atbildot “Starpbridim” vai ari izmantojiet
WhatsApp 256 604 40, 256 604 40. Runajot par So negadijumu, es ticu, ka Maris Bergs mums Sodien
pastastis kaut ko vairak par to, kurs vainigs, kurs atbildeés, kurs tiks sodits vai ari neviens netiks sodits.

Bet tas biis tad, kad piendks sporta laiks “Starpbridi” [..].
2) Raidijuma fragments Nr. 2: plkst. 17:30 “Zinas”;

Arhiva materiala Latvijas valsts himnas piemingjums otro reizi Raidijuma ir dzirdams zinu

fragmenta no 01:04 Iidz 03:01 minttei un taja ir konstatéjams $ads teksts:
[Toms Grévins]:

[..]1 ta, draugi milie, Sisdienas starpbriza jautdjums, atsaucoties uz to, kas notika Sisdienas pirmajas
stundas pasaules Ul8 hokeja cempionata, kur Latvijas himnas vietd rupji kludijas, tatad organizatori un
skanu tehniki atskanoja grupas “Livi” dziesmu “Dzelzgriezéjs”. Sis zinas sakard es prasu: nu, ja nu
pékini tomeér kaut kadu iemeslu del biitu kadai citai melodijai jabiit Latvijas valsts himnai, kas ta

varétu bit? [izc€lums mans — E.A.]

Nu litk, un Mareks raksta — “jauna himna varétu biit “Lec, saulite” jo tur ir loti patriotisks teksts”.
Renars rakstija — “ja nu alternativa himnai tad ta bitu “Nevis slinkojot un pistot” $ts dziesmas vardos ir
pateikts viss, kas vajadzigs, lai tauta dzivotu labticiba un valsts zeltu”. TieSi Sadas pasas domas ir art
Guntis, kurs raksta — “ko tur daudz domat, ja nebiitu “Dievs svéti Latviju” tad nemtu “Nevis slinkojot un

’

pustot” . “Put véjini” nederés, jo to padomju laika jau dzieddja Latvijas himnas vieta, domdjot par

lgsnu, bet kas padomju laikos lietots isti nederés tagad”.

Un man jau skiet, jo vairak es par to domaju, ka ta ir, lai ari esmu “Dzelzgriezéja” varda vardu autora
radinieks un autortiesibu mantinieks, vienalga man Skiet, ka ari “Dzelzgriezéjs” nebiis istais gabals, jo
pavisam nesen tiesi Juris Pavitols, “Livu” dibinatdjs man vérsa uzmanibu tam, kam ieprieks es nebiju loti
pieversis uzmanibu, ka “Livi” So dziesmu sarakstija par godu Jana Rudzutaka pieminas pasakumam
1987. gada un Rudzutaks pavisam noteikti nav tas cilvéks, ar kur meés jebkada veida gribétu saistit savu

patriotismu vai ari nacionalds idejas, nu un visbeidzot atrakstijis man ...

3) Raidijuma fragments Nr. 3: plkst. 17:33 “Starpbridis ar Tomu Grévinu”;
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Arhiva materiala Latvijas valsts himnas piemingjums Raidijuma treSo reizi un Latvijas valsts

karoga piemin&jums ir dzirdams no 00:00 lidz 03:33 mindtei un taja ir konstat€jams $ads teksts:

[Toms Grévins]:

... interesantu tekstu, interesantu atbildi art Guntis, vins raksta — “Teicams jauta@jums par Latvijas himnu,
zinu izklausas provokativa, bet esosa himna ir kalpu jeb sérdienites liugSana. Himnai ir jabit
iedvesmojosai, pacildjosai, bet sobrid ta ir gaudu dziesma. “Saule, perkons, Daugava” arTl nav ista,
tonali Joti lidziga esosai. Himnai ir jabut ka kara bungu ribonai. Tie esam més latviesi, visu vareni, visu
varosi.”

Paldies par viedokli. Un tomér “Dievs, svett Latviju” ir Latvijas simbols un es biiSu viens no tiem

cilvekiem, kurs teiks, ka ar simboliem nevar akstities. [izc€lums mans — E.A.]

Tad jau ari, Mari, nemam un karogu uzzimejam jaunu. Maris Bergs ieradies ir studija. [izc€lums

mans — E.A.]

[Maris Bergs]:

Sveiks, Tom!

[Toms Grévins]:

Loti, baigi lidzigs Austrijas karogam.
[Maris Bergs]:

Tu mani tagad loti, loti samulsindji.
[Toms Grévins]:

Es negribu no tevis dzirdét nekdadas atbildes, iznemot, es gribu zinat, vai ir skaidrs, skaidri zinama
situacija, kas tad tur atgadijas?

[Maris Bergs]:

Acimredzot arénas didzejs pamatigi sapinas meistariba. Skaidrojums jau oficials nav. Bet tu esi didzejs, tu
esi spéléjis ari hokeju Aréna Riga, tu zini, ka tas ir.

[Toms Grévins]:

Né, nu skaidrs, ka vinam kads ir iedevis folderiti ar hokeja gabaliem no Latvijas, tur klat acimredzot ir

art Latvijas himna. Un ta bitu, tas biitu mans vienigais skaidrojums, ka vins netisam “Latvian Anthem’

faila vietd ir ievilcis vienu failu, kas atrodas zemak, respektivi “Livi”, domu zime — “Dzelzgriezejs .

[Maris Bergs]:
Ja, un jautajums ir, kapéc vins So klidu nepamanija, neizlaboja? Jo pasi spéletdji jau ari tur radija, ka

nav pareizi ...

[Toms Grévins]:



Cik spéles taja diend Sis didzejs bija aizvadijis arend, s1 [oti iespéjams vinam péc mainas jau bija piekta
vai sesta ...

[Maris Bergs]:

Né, tur nav tik daudz to spélu? Latvijas spéle vispar, ja neklidos, bija pati pirmd taja aréna, lidz ar to ...
[Toms Grévins]:

.. es méginu izskaidrot,

[Maris Bergs]:

.. miséjo macs sakas pusnakti péc Latvijas laika, kad nakamais macs sakas, Skiet, trijos vai cetros naktt
peéc Latvijas laika. Tatad mums vél pat nebija pat vela spéle. Lidz ar to nu tas nav attaisnojums Sadi
klidities. Tu vari palaisto nepareizo dziesmu, bet saprotot savu klidu un ari redzot, ka publika reage,
speletaji reagé, apklusini un laid to pareizo, jo es atceros ir bijusi art citi Sadi gadijumi. Kazahstanas
sportistei ir nospéléta versija no filmas “Borats”. Ta noteikti nav labaka versija, ko spélét sportistam par
godu. Tapat es atceros, ir pat internetd tads loti izplatits Sis video, kad Maltas futbola izlasé sak skanét
pirmie akordi no rokgrupas Linkin Park dziesmas “Numb”, bet ari tur didzejs saprata, ka ir klida, visi
pasméjas, dziesmu apklusinaja un palaida isto himnu. Nu tapéc arénas didzejs, latviski sakot, sacakaréjas

meistariba.

[Toms Grévins]:

Kura valsti notiek sis cempionats?
[Maris Bergs]:

ASV.

[Toms Grévins]:

.....

iespéjams, ka tur ari biitu jautajums par kaut kadiem sodiem.

[Maris Bergs]:

Drosi vien art Saja gadijuma tads jautajums bus. Pienemu, ka Latvijas Hokeja federacija to ta gluzi
vienkarsi neatstas.

[Toms Grévins]:

Bet federdcijas viedoklis, es noprotu, tatad tev nav zinams?

[Maris Bergs]:

Es neesmu viniem jautajis par to, un federacijai Sodien loti daudz darba gan ar UlS, gan ari ar

nacionalo izlasi. Nacionalajai izlasei Sodien parbaudes spéle pret Sveices izlasi. Bet prasijis neesmu.

[3] Nemot vera, ka saskana ar Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu un to parvaldibas

likuma (turpmak — SEPLPL) 18. panta pirmo dalu ombuds sniedz atzinumus par sabiedrisko
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elektronisko plassazinas lidzeklu programmu un pakalpojumu atbilsttbu SEPLPL 1. panta
noteiktajam mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu
darbibas pamatprincipiem, sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu étikas kodeksiem un
redakcionalajam vadlinijam, ombuds secina, ka ta kompetencg, vértéjot Iesnieguma noradito, ir
sniegt atzinumu par Raidfjuma izskangjuso Latvijas valsts himnas un Latvijas valsts karoga
piemingjuma atbilstibu VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas kodeksa
noteiktajiem profesionalas &tikas un uzvedibas pamatprincipiem, visparpienemtam &tikas un
uzvedibas normam, VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalo vadliniju vértibas
Godpratiba noteiktajai prasibai rikoties atklati un godpratigi, saskana ar augstiem &tikas

standartiem.

Izvertgjot konstateto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas Iidzeklu ombuds Edmunds Apsalons
secina:
[4] Par tiesisko un &tisko regulgjumu, vertgjot Latvijas valsts simbolu pieminé$anu LSM

programmu dalas (raidijumos).

1) Tiesiskais reguléjums, kas regulé Latvijas valsts simbolu pieminésanu LSM programmu

dalas, ir noteikts $ados tiesibu aktos:

— Elektronisko plassazinas Iidzeklu likuma 26. panta “Programmu veidoSanas
ierobezojumi” pirmas dalas 6. punkts noteic, ka elektronisko plassazinas lidzek]u
programmds un raidijumos nedrikst ietvert: [..] 7) siZetus, Kas diskredite Latvijas valstiskumu un

naciondalos simbolus [Visi izc€lumi mani — E.A.];

— likuma “Par Latvijas valsts himnu” 7. pants noteic, ka Par klajas necienas izradiSanu
Latvijas valsts himnai pieméro naudas sodu lidz simt Cetrdesmit naudas soda vienibam

[izc€lums mans — E.A];

— Latvijas valsts karoga likuma 23. panta “Administrativie parkapumi Latvijas valsts
karoga lietosanas joma” ceturta dala noteic, ka Par klajas necienas izradiSanu pret Latvijas
valsts karogu pieméro naudas sodu lidz simt Cetrdesmit naudas soda vienibam. ST likuma 25.
panta “Kriminalatbildiba Latvijas karoga lietoSanas joma” pirma dala nosaka: Par Latvijas
valsts karoga zaimoSanu vainigas personas saucamas pie krimindlatbildibas likuma noteiktaja
kartiba.

— Kriminallikuma 93. pants “Valsts simbolu zaimoSana” nosaka: Par Latvijas valsts gerbona

vai Latvijas valsts karoga norausanu, saplésanu, salausanu, iznicinasanu vai par citadu $o valsts

simbolu zaimoSanu, ka ari par Latvijas valsts himnas publisku zaimoSanu soda ar brivibas
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atnemSanu uz laiku lidz trim gadiem vai ar islaicigu brivibas atmemSanu, vai ar probdcijas

uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.

Augstak mingtajos tiesibu aktos noteiktais lauj ombudam secinat, ka Latvijas valsts simbolu
pieminéSana un lietosana LSM programmu dalas ir pielaujama, ja vien $adas ricibas fakta nav
saskatamas pazimes, kas liecinatu par centieniem diskreditét Latvijas valsts simbolus un izradit

tiem klaju necienu vai zaimot tos.

2) Etiskais vértgjums Latvijas valsts simbolu pieming$anas epizodem LSM programmu

dalas.

Nemot véra, ka normativajos aktos nav definéti jédzieni “zaimosana” (iznemot Kriminallikuma
93. panta izklastitos Latvijas valsts gerbona vai Latvijas valsts karoga zaimo$anas piemérus —
norau$ana, sapléSana, salauSana, iznicinasana), “necienas izradiSana”, ‘“klaja necienas
izradisana”, to interpretacijai ir jabalstas visparpienemtas &tikas un uzvedibas normas, kas
nosaka pienakumu lietot valsts simbolus cienpilni. Uz So apstakli savulaik noradija kadreizeja
Latvijas Republikas Arlietu ministrijas Valsts protokola otra sekretare un Latvijas valsts karoga

likuma projekta autore Sintija Stipre, uzskatot, ka, lai arT Latvijas valsts karoga likuma, likuma

“Par valsts himnu” un likuma “Par Latvijas valsts gerboni” ir noradits, ka ikvienam ir
pienakums valsts simbolus lietot, garantejot tiem piendacigu cienu, ka ari iztureties pret tiem ar
cienu. [izc€lums mans — E.A.] Tomér jasaprot, ka cienas izradiSanu un cienigu izturésanos pret
valsts regalijam ir griti definét. [..] cienas jautdjums ir cieSi saistits ar morales un étikas
aspektiem, bet tie katram individam var atskirties: kas vienam ir passaprotams, citam -

kategoriski nepienemams. Tadel galvenais kritérijs, vértéjot cienigu iztureSanos pret valsts

simboliem, buitu saistams ar sabiedriba visparpienemtam morales normam un uzvedibas

principiem. [..] Definicijas limeni cienas izradiSana valsts simbolam biitu sabiedriba
visparpienemto paraiu (nerakstito uzvedibas normu kopuma) ieveroSana, lai izraditu godpilnu
attieksmi valsts simbolam un vertibam, ko tas iemieso. [izc€lums mans — E.A.] Parazas nosaka
valsts simbolu lietosanas laiku, vietu, veidu un kartibu. Tas tiek vienveidigi piemérotas ari
starptautiskaja praksé. Lidz ar to var rundt par starptautiski pienemto praksi (parazam), ne

tikai par tradicijam Latvija.

[5] Par jedzienu “diskreditacija”, “zaimosana”, “necienas izradiSana” semantiku un Latvijas
valsts simbolu semiotisko statusu.

Jedziens “diskreditacija” (lat. dis credere — uztic€Sanas sadaliSana) visplasakaja nozimé tiek

lietots ka apzim&jums ricibai, ar kuru tiek mazinata, pazeminata uztic€Sanas kadai autoritatei,
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https://lvportals.lv/skaidrojumi/252955-cieniga-izturesanas-pret-valsts-simboliem-2012
https://tezaurs.lv/diskredit%C4%81cija

centieni padarit to nevertigaku, mazinat tas nozimi, respektivi, ka cienas grauSana kopuma. Lidz
ar to Latvijas valsts simbolu pieminéSanas gadijumu Raidijuma &tiska izvertSjuma ir
nepiecieSams noteikt, vai ar Siem piemingjumiem nav izradita klaja neciena Latvijas valsts

simboliem un vai piemin&jumi nav kvalific§jami ka zaimo$ana.

Nemot véra, ka ar “zaimoSanu” tiek saprasta nievigas, pulgojosas attieksmes izradisana pret to,
kas kadam svéts, dargs; savukart “nievas” tiek skaidrotas ka noliedzosas, pazemojosi necienigas
attieksmes izpausme izturésanas veida, runa, respektivi, gan ka “palasana” — neatziniga, nieviga
runa, centieni pazemot, apkaunot, gan ka “pelSana” — neatziniga vértésana un uzskatisanu par
nevertigu, nederigu, bet varda “pulgoSana” nozime cirkulari norada uz “nievasanu” un
“pelsanu”, tad par ‘“zaimoSanu” pirmaja tuvindgjuma var€tu saukt negativas personiskas
atticksmes demonstréSanu pret kadu objektu, ko pargja sabiedribas dala uzskata par loti
nozimigu, tadu, kas veido kopigo identitati un tamd€] — neaizskaramu un nekritiz&amu,

respektivi, svetu.

Sada interpretacija atbilst arT iepriek§ mingtas tiesibu specialistes sniegtajai valsts simbolu

zaimoSanas definicijai: ZaimoSana — tiSa, apzinata un publiski veikta darbiba, kas ir pretrund ar

sabiedriba visparpienemtam mordles normam, nolitkd paust negativu personisko attieksmi pret
valsts simbolu un vertibam, ko tas iemieso; ka arl ta saskan ar kristigaja tradicija pastavoso
zaimoSanas ka nepiedodama gréka izpratni, ka sev zinamas un saistoSas patiesibas noliegSanu;

un izriet no logiskas pretrunas likuma balstitas prasibas nenoliegt to, ko esi atzinis.

Savukart “necienas izradiSana” péc sava apjoma ir plasaks jédziens un ieklauj sevi jédziena
“zaimoSana” apjomu ka savu apakSapjomu. Jeédziena ‘zaimoSana” apjoms pilniba ieklaujas
jédziena “necienas izradiSana”, bet neizsmel to, respektivi, katra “zaimoSana” vienlaicigi ir ari
“necienas izradiSana”, tacu ne katra “necienas izradiSana” ir “zaimoSana”. Svariga (bet ne
vieniga) at$kiriba starp abam ricibam ir rodama to objekta. Necienu var izradit ari pret
ikdieniSkiem objektiem, bet zaimoSanas objekts vienmér ir “sakrals” — tas, kas kadam svéts un

dargs. Lidz ar to noteicoSs ir jautajums par valstisko simbolu ka zimju sakralumu.

Zimes ka vardiskas, skaniskas vai vizualas kada objekta reprezentacijas sakralumu nodrosina tas
denotata (lat. denotatum — nosauktais) sakralums. Sadi sakralu objektu sakrali simboli ir ne tikai
simboliskas zimes, bet Siem simboliem vienlaicigi piemit ari specifiskas ikonisku zimju (sengr.
eikon — attels) iezimes, pieméram, ka tas ir svétbildem kristigaja ikonografija. Simboliskas zimes
no ikoniskajam atskiras ar to, ka simbolu jéga ir konvencionali noteiktas interpretacijas rezultats

un atklajas aktualaja So zZimju lietojuma, balstoties uz noteiktu lietosanas tradiciju (konvenciju),
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https://tezaurs.lv/zaimo%C5%A1ana
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savukart ikonisku zZimju nozime ir “acimredzama”, ikonas savus objektus neparstav simboliski
(interpretgjami), tas att€lo So objektu tiesi, 1idz ar ko ikonas nevis reprezenté savu denotatu
simboliska forma (simboliz&jot to), bet gan tas ir Sis denotats ka ta atributs — bitiska,

neatnemama sastavdala.

Tadgjadi valstisko simbolu “sakralums” norada uz to identiskumu valstij. Valsts himnas, karoga,
gerbona sakralo raksturu nosaka tas, ka $is zimes ne tikai simboliz& valsti, vienlaicigi tas ir
ikoniskas valsts izpausmes konstitucionalas identitates clementu forma, ka tas precizi ir

raksturots LatvieSu vésturisko zemju likuma preambula, atsaucoties uz apvienotas un nedalamas

Latvijas robezam. Citiem vardiem sakot, himna, karogs un gerbonis nav tikai zimes, kas
simbolize valsti, tas ir valsts identitates dala. ST zimes identitate savam denotatam pieprasa no
zimes lietotaja, lai attieksme pret zimi batu tada pati ka atticksme pret denotatu, jo tie ir viens

veselums.

Tas, savukart, nosaka vertgjumu aktualajam attiecksmém pret §adam zimém. Sociali akcept&jamu
reakciju uz atpazistamiem Simboliem determiné sabiedriba pastavosa reag€Sanas tradicija
(konvencija) ka visparpienemtu ritualu, ieradumu, parazu kopums, un saja gadijuma tiek vertcta
atticksmes atbilstiba Sai tradicijai. Savukart vertejums atticksmei pret ikonisku zimi (valstisko
simbolu) vienlaicigi ir vert&jums attieksmei pret tas denotatu (valsti), jo attieksmi pret ikonisku
zimi més uztveram ka attiecksmi pret ta denotatu. Lidz ar to sociali pielaujama reakcija uz
ikonisku zimi ($aja gadijuma — valstisko simbolu) izriet no sociali pielaujamas reakcijas uz tas
denotatu (Saja gadijuma — valsti). Respektivi, ja sociali tick akceptéta runasana par denotatu ($aja
gadijuma — valsti), piem@ram, ir pielaujama ta pé&tiSana, kritiz€Sana un pat jokoSana par to, tad
secigi tiek akceptéta arT runasana par denotatu simboliz&oSu un reprezentgjoSo ikonisko zimi
(8aja gadijuma — himnu, karogu) — més varam ari to pétit, kritizét un jokot par to. Savukart, ja,
sociali netiek akceptéta denotata apspriesana, pieméram, nav atlauts kritizet valsti, tad secigi nav
atlauts kritizét ari to reprezentgjosas zimes (valsts simbolus), ka tas ir pieredzams totalitaras,
autoritari organizétas sabiedribas, kuras ciena pret valsti nevis logiski izriet no pilsona piederibas
valstij ka paSciena, bet gan tiek pieprasita no valsts (ka ar€jas un atsveSinatas varas) ka lojalitates

apliecinajums tai, un tiek uzturéta spéka ar dazadu sankciju mehanismu palidzibu.

Sabiedribas demokratiskumu raksturo (ne tikai, bet ar7) tiesibas runat un paust savu viedokli par
visam sabiedribai vai individam nozimigam t€mam, t.sk. arT par valstiskajiem simboliem.
Vienlaicigi §is tiesibas ka varda un izteiksmes brivibas izpausme nav absoliitas, tas ierobezo

katra konkréta sabiedribas individa pilsoniskais pienakums izradit pienacigu cienu un godpilnu
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attieksmi pret valsts simboliem, kas izpauzas ka sabiedriba visparpienemto parazu jeb nerakstito
uzvedibas normu kopuma ievéro$ana, runajot par valsts simboliem vai rikojoties ar tiem.
Beznosacijuma ciena pret savu valsti un to reprezent€joSajiem simboliem ir pilsoniskas
sabiedribas integritates un tas kopg€jas identitates pamats. Lidz ar to necienas izradiSana
valstiskajiem simboliem nozimé ne tikai pastavoSo uzvedibas tradiciju, parazu ignoré$anu, bet
arT sabiedribas integritates un identitates aizskarumu, kurs var biit gan neapzinats — ka nevériba,

pavir$iba, gan apzinats, tiSs, merktiecigs — ka “klaja necienas izradiSana”.

Lai diferencétu “necienas izradisanu” no ‘“zaimo$anas”, pirmo var precizét ari ka “pienacigas
cienas neizradiSanu”, kas nozimé&tu visparzinamo parazu un valsts simbolu lietosanas etiketes
ieverosanu: Neciena — publiski veikta, apzinata darbiba ar mérki ignorét sabiedriba
visparpienemtds parazas, kas nosaka valsts simbolu godindsanas veidu, vai ari bezdarbiba, kas
izpauzas ka pietiekamas ripibas trikums pret valsts simbolu [..]. Tadgjadi necienas izradiSana
valsts simboliem ka simboliskam zimém ir trakt€jama ka sava pilsoniska pienakuma — izturéties
pret valsts simboliem ar pienacigo cienu — nepildiSana. Savukart zaimoSana jeb valstisko simbolu
ka ikonisku (sakralu) zimju nievasana, pulgoSana, palasana un pelSana nozimé $o zZimju denotata
— Latvijas valsts — konstitucionalas identitates noliegsanu. So apsvérumu dél normativajos aktos
par necienas izradiSanu valsts simboliem ir paredz&ta administrativa atbildiba, bet par valsts

simbolu zaimoS$anu — ar1 kriminalatbildiba.

[6] Lai novertétu, vai Raidijuma izskan&jusie Latvijas valsts himnas un Latvijas valsts karoga
piemingjumi kvalificgjas ka necienas izradiSana Latvijas valsts simboliem ka konstitucionalas
identitates elementiem vai pat t0o zaimoSana, ir nepiecieSams secigi rast atbildes uz tris

savstarp€ji saistitiem jautajumiem:
1) Kapéc Raidijuma tiek pieming&ti Latvijas valsts simboli?

Tas ir jautajums par iemesliem, kas ir liku$i Raidijuma runat par Latvijas valsts himnu un
Latvijas valsts karogu. Saja gadijuma $os iemeslus atklaj valsts simbolu pieminé3anas tieSais
konteksts, kas tiek izklastits jau Raidijuma fragmenta Nr.1 un par kuru tiek runats ari
Raidijjuma turpindjuma — kludaina Latvijas valsts himnas aizstaSana ar rokgrupas “Livi”
popularo dziesmu “Dzelzgriezgjs” péc Latvijas U18 valstsvienibas uzvaras hokeja spéle. Izpetes
gaita ombuds secinaja, ka Sis sabiedriba plasi izskangjuSais un rezonansi raisosais atgadijums
ASV notiekosaja Pasaules U18 cempionata hokeja ir vienigais un istenais iemesls Latvijas valsts
simbolu pieminéSanai Raidjjuma. Ombuda veért€§juma S$ads iemesls ir gan pietickams, gan
pamatots, lai Raidijuma tiktu piemin&ta Latvijas valsts himna. Savukart Latvijas valsts karoga
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pieming$ana Raidijuma ombuda veértéjuma analogiski izrietéja no iesaktas sarunas par valsts

himnu ka Latvijas simbolu.
2) Kadel raidijuma tiek pieming&ti Latvijas valsts simboli?

Tas ir jautajums par pieminéSanas nodomiem, ko Raidijuma vaditdjs ar Siem piemin&jumiem ir
velgjies panakt un kadi ir bijusi vina mérki? Atbilde uz So jautajumu ir bitiska, lai izvertetu, vai
piemingjumi nav klajas necienas izradisana pret Latvijas valsts simboliem un to zaimosana, jo
abu sadu sociali neakceptéjamu ricibu merkis biitu apzinata Latvijas valsts un tas simbolu
noniecinasana (neciena) vai pat noliegsana (zaimi). Izp&tes gaita ombuds nekonstat&ja faktus, kas
apstiprinatu $adus nodomus no Raidijuma vaditaja puses. Ombuda veértg§juma Raidijuma
fragmenta Nr. 1 izteikta Raidijuma vaditaja aicinajuma — Un tapéc es véletos jums pajautat: ja
peéksni viena diend no misu (bija tada filma, kur pazuda visa Bitlu miizika no pasaules), ja
péksni viend diena més vairs neatcerétos Latvijas himnu, ja neeksistétu vairs Latvijas himna,
kuru dziesmu jiis piedavatu Latvijas himnas vieta? Un kapéc? —, ka ar1 Raidijuma fragmenta
Nr.2 ietverta klausitaju iesutito atbilzu apkopojuma noteicoSais meérkis ir bijis izklaidet
auditoriju. Turklat jasecina, ka $ads merkis atbilst Raidijuma Zanram un Raidijuma vaditaja
stilam, jautajums ir vienigi par to, Cik lietderigi ir $adam mérkim apspriest tiesi valsts himnu.
Tapeéc objektivai situacijas analizei ir nepiecieSams nemt vera ari Latvijas valsts himnas
piemin&Sanas plasako kontekstu, kuru veido savulaik izskangjusas publiskas diskusijas par

nepiecieSamibu mainit valsts himnu.

Saskana ar Nacionalaja enciklop&dija atrodamo informaciju pirms oficialas himnas statusa

apstiprinasanas dziesmai “Dievs svéti Latviju!” 1920. gada 7. jlnija, sabiedriba ir noritgjusi
diskusija arT par citiem himnas variantiem. P&c valstiskas neatkaribas atjaunoSanas laiku pa
laikam §71 diskusija ir atjaunojusies un tas kulminacija Skietami ir bijusi 2011. gada, kad
alternativas himnas versijas — Martina Brauna dziesmas “Saule, Pérkons, Daugava” — atbalstam
tika veidota parakstu vakSanas kampana timekla vietn€ “Manabalss.lv”. Ar1 péd€jo gadu laika $is
jautajums ir ticis aktualizéts un apspriests galvenokart dazados timekla socialo vietnu forumos,
negiistot masveidigu un viennozimigu sabiedribas piekriSanu $adai nepiecieSamibai. Vienlaicigi
Sadu diskusiju pastavésana publiskaja telpa norada uz to, ka $1 jautajuma iztirzasana pati par sevi
tiek sociali akceptéta un netiek saistita ar necienpas izradiSanu Latvijas valsts himnai un tas
zaimoSanu. TieSi §is plasakais konteksts veido valsts himnas pieminéSanas kontekstu Raidijuma,

un uz to atsaucas ari ta vaditajs Raidijjuma fragmenta Nr. 1.

3) Ka raidijuma tiek pieminéti Latvijas valsts simboli?
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Ja Latvijas valsts simbolu pieminéSanas iemesls un tieSais konteksts, ka ari pieminé&Sanas
nodoms un plasakais konteksts nesniedz pieradijumus necienas izradiSanai Latvijas valsts himnai
un Latvijas valsts karogam un abu So simbolu zaimoSanai, tad noteicosais kliist jautajums par to,
ka Sie simboli tiek Raidijuma piemingti, ka par tiem tiek runats? ST jautdjuma atbildeSanai ir
nepiecieSams analizet valsts simbolu pieminéSanas performativo aspektu — Raidijuma vaditaja

runas pragmatisko (ricibas) un komunikativo (sazinas) dimensiju.
Raidijuma fragmenta Nr. 1 ir fikséjams $ads Raidijuma vaditaja teksts:
— Ir pilnigi skaidrs, ka Latvijas valsts himnu nedrikst aizvietot ne ar ko.

Ar So apgalvojumu Raidijuma vaditajs defin€ turpmakas runas normativo ietvaru un savu
attieksmi pret valsts himnu ka valsts simbolu, ka arT sniedz savas atticksmes komunikativa

statusa skaidrojumu — ka tiek izteikta neapsaubama, neapstridama, aksiomatiska patiesiba.

— Te pirms kdda laicina bija uzradusies censoni, kuri domaja, ka “Saule, Pérkons,
Daugava” ir jaaizskata ka jauns variants. Nu [oti atri pierima Sis domas. Un es domaju,

ka art nu par to vispar nevajag nekada veida strideties.

Ar S0 pagatnes notikumu aprakstu tiek paskaidrots runas plasakais konteksts, ka ari Raidijuma
vaditajs izsaka savu attieksmi pret to — saskana ar iepriek$ definéto runas normativo ietvaru

diskusijas par himnas iesp&jamo nomainu tiek raksturotas ka nelietderigas.

— Un tomeér pasapnot mums visiem ir lauts. Un tapéc es vélétos jums pajautat: ja péksni
viend diend no miisu (bija tada filma, kur pazuda visa Bitlu miizika no pasaules), ja
péksni vienda diend meés vairs neatcerétos Latvijas himnu, ja neeksistétu vairs Latvijas

himna, kuru dziesmu jis piedavatu Latvijas himnas vieta? Un kapéc?

Pirmaja teikuma Raidifjuma vaditajs atklaj turpmakas runas hipotétisko statusu (pasapnot), ka
runa ir nevis par realu, bet iedomatu situaciju, kuras praktiska neiesp&jamiba tiek akcentéta,
nosaucot §1s situacijas iesp&jamibas (neiesp&jamibas) nosacijumus — ja péksni [...] mes vairs
neatcerétos |..], ja neeksistetu vairs [..]. Tas viss tiek darits, lai turpinajuma sekojoso jautajumu
klausitaji uztvertu ka hipotétisku jautajumu — jautajuma formu, ar kuru klausitaji domas tiek
levietoti situacija, kura vini paslaik neatrodas, nekad nav bijusi un, iesp&ams, nekad ari
nenoklis. Atkariba no ta, cik loti hipotétiska situacija atSkiras no realas situacijas, $adu
jautajumu izmanto$ana var but lietderiga un pamatota, lai pamudinatu Raidijuma klausitajiem
sniegt informaciju par savam attiecksmém, savam veértibam un tajos balstitajiem veértg§jumiem —

dzili personisku informaciju, kuru sarezgiti ir iegit ar tieSiem, konkrétiem, lietiskiem
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jautajumiem.

Tadgjadi ir jasecina, ka Raidijuma vaditajs nekada veida neaicina nomainit Latvijas valsts himnu,
himnas nomainas nepiecieSamiba Seit netiek apspriesta, jo noraditie nosacijumi (neatceréSanas,
neeksistéSana) himnas nomainai ir neiesp&jami. Patiesais hipotétiska jautajuma ka retoriska

panémiena lietoSanas nodoms ir ieintrigét klausitajus, provocét tos izteikties un uzklausit to

izpaustas attieksmes un sniegtos vértéjumus.

Sis hipotgtiskais jautajums tiek atkartots RaidTjuma fragmenta Nr. 2 iesakuma, lai atgadinatu

klausTtajiem, kads bija uzdevums, pirms kerties pie iesiitito atbilzu apkopojuma:

— [..] nu, ja nu péksni tomér kaut kadu iemeslu dél bitu kadai citai melodijai jabit Latvijas

valsts himnai, kas ta varétu biit?

Raidijuma fragmenta Nr. 3 tick nolasitas klausitaju iesiititas atbildes (kopskaita tris), kuras nav
konstat€jamas necienas izradiSanas vai Latvijas valsts himnas zaimoSanas pazimes, kas liktu
Raidijuma vaditajam atturéties no So atbilzu publiskoSanas vai publiskot tas komenteta veida.
Talak seko Raidijuma vaditaja attieksmes pausana pret valsts himnu, kam seko Latvijas valsts

karoga piemin&Sana:

— Paldies par viedokli. Un tomér “Dievs, sveti Latviju” ir Latvijas simbols un es biisu viens
no tiem cilvekiem, kurs teiks, ka ar simboliem nevar dkstities. Tad jau ari, Mari, nemam

un karogu uzzimeéjam jaunu.

Tadgjadi Raidijuma vaditajs noraida jelkadu vajadzibu mainit Latvijas valsts himnu un pauz
savu attieksmi par $adas iespgjas bezjedzigumu (akstisands). Lai paspilgtinatu savu attieksmi
pret himnu ka pret neaizskaramu valsts simbolu, tiek sniegts salidzinajums ar sava bezjédziguma
lidzveértigu ideju mainit Latvijas valsts karogu. Tadgjadi ari Latvijas valsts karoga pieminéSana
Raidijuma nav klasific€jama ka necienas izradiSana valsts simbolam un ta zaimoS$ana, bet vienigi
ka analogisks piemeérs vél vienai nejédzigai iniciativai, ja kads hipotétiski kaut ko tadu vispar

rosinatu.

Visas iepriek§ minétas analizes rezultata ir jasecina, ka Latvijas valsts himnas un Latvijas
valsts karoga pieminésanas epizoZu performativaja izpildijuma nav konstatéjamas pazimes
Latvijas valsts simbolu diskreditacijas centieniem, klajas necienas izradiSanai, publiskai to
zaimoS$anai. Valsts simboli Raidijjuma netiek nonievati, runa par tiem nesatur noliedzoSas,
pazemojosi necienigas attieksmes izpausmes, tie netiek palati — par tiem netiek runats

neatzinigi vai nievigi, runa par tiem nav rodami centieni pazemot un apkaunot valstiskos
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simbolus. Latvijas valsts himna un Latvijas valsts karogs netiek nopelti un nopulgoti — par
tiem netiek izteikti neatzinigi veértéjumi un tie netiek uzskatiti par nevertigiem un

nederigiem, pret tiem netiek demonstréta negativa personiska attieksme.

Tadgjadi, vert§jot Raidijumu atbilstosi VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas
kodeksa 2. punkta “LSM darbibas pamatprincipi” noteiktajam — 2.2. LSM darbinieki, kuri
iesaistiti satura veidoSand, ievero visaugstakos Zurnalistikas standartus un LSM redakcionalas
vadlinijas — ir jasecina, ka Raidijuma ir ievérotas LSM redakcionalas vértibas un ievéroti LSM
darbibas profesionalie principi, jo Raidijuma pieminétie valsts simboli — Latvijas valsts himna un
Latvijas valsts karogs — no Raidijuma vaditaja puses ir reprezentéti un izmantoti atbildigi un

precizi, veidojot atbilstoSu priekSstatu LSM auditorija.
[7] Par ombuda viedokli par Latvijas valsts simbolu pieming&Sanu un lietoSanu LSM satura.

Atbildot uz Iesnieguma uzdotajiem jautajumiem par to, vai ir pienemams, ka LSM sava satura
“runa” par valsts simboliem, konstitucionalas identitates elementiem — Latvijas valsts himnu,
Latvijas valsts karogu un Latvijas valsts teritorialo integritati, ombuds uzskata, ka LSM ir
tiestbas cienpilni un godpilni par tiem “runat”, garantgjot un izturoties pret tiem ar cienu,
ieverojot sabiedriba visparpienemtas uzvedibas normas. To, vai katra valstisko simbolu
piemingjuma LSM saturd ir ieveérota nepiecieSama ciena pret tiem, var veértét tikai analiz€jot
konkréta piemin€juma iemeslus un tieSo kontekstu, piemin€juma nodomus un plasako kontekstu,
ka arT konkréto pieminéSanas izpildijjumu. Pieméram, ja LSM satura izskan€tu aicinajums
apspriest hipotétisku iesp&ju pievienot Latvijai Ronu salu, tad, visticamak, konkrétais aicinajuma
izpildjjums varétu biit klasificgjams ka mulkoSanas. Savukart atSkirigs vert€jums varétu biit

aicinajumam apspriest hipotetiskas iespgjas atgriezt Latvijas robeZas vésturisko Abrenes aprinki.

Atzinumus par LSM programmu un pakalpojumu atbilsttbu SEPLPL 1. panta noteiktajam
mérkim un 3. panta noteiktajiem sabiedriska elektronisko plassazinas lidzekla darbibas
pamatprincipiem, &tikas kodeksam un redakcionalajam vadlinijam ombuds sniedz tikai par
konkrétam LSM satura vienibam un konkreto to sagatavosanas procesu, konkreéti analizgjot to
atbilstibu iepriek§ atzinuma nosauktajiem normativajiem aktiem. Ombuds nesniedz vért€jumus
hipotétiskiem mingjumiem, visparjiem pienémumiem, abstraktiem apsvérumiem. Etiskais
izvertejums par konkrétas ricibas konkréto pamatojumu un attaisnojumu, atskiriba no morala

sprieduma par tas visparé€jo pareizumu, vienmer ir konkréts.
Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

14



vers$ uzmanibu:

[8] Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds atzinumus sniedz normativo aktu
definétajas kompetences robezas un izmantojot sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
Ricibas un &tikas kodeksu normas, kas attiecas uz profesionalo &tiku un tas ievéroSanu
redakcionalajos 1émumos un profesionalajas procediiras, kas veiktas sabiedrisko mediju satura
veidoSanas procesa. Nedz normativie akti, nedz sabiedrisko mediju redakcionalas vadlinijas un
rcibas un &tikas kodekss nedod ombudam tiesibas sniegt iesnieguma minéto apstaklu juridisko
izvertgjumu.

Izvértgjot konstatéto, Sabiedrisko elektronisko plassazinas lidzeklu ombuds Edmunds Apsalons

atzist:

[9] Ombuds neatzist, ka Raidijuma izskangjusie Latvijas valsts himnas un Latvijas valsts karoga
piemingjumi biitu pretruna ar VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Ricibas un &tikas kodeksa
noteiktajiem profesionalas &tikas un uzvedibas pamatprincipiem, visparpienemtam &tikas un
uzvedibas normam un VSIA “Latvijas Sabiedriskais medijs” Redakcionalo vadliniju vértibas
Godpratiba noteiktajai prasibai rikoties atklati un godpratigi saskana ar augstiem &tikas
standartiem. Valsts simboli Raidijuma ir lietoti atbildigi un precizi, nemaldinot LSM auditoriju.
Valsts simbolu piemin&Sana Raidijuma atbilst Raidijuma aplikotajam tematam un taja

iztirzatajam kontekstam.

Ne Latvijas valsts himnas piemingjuma iemesls un tieSais konteksts, ne piemingjuma nodomi un
plasakais konteksts, ne konkrétais lingvistiskais izpildijums neliecina par Latvijas valsts simbola
diskreditaciju, necienas izradiSanu, zaimoSanu, pulgoSanu, nievaSanu, palasanu vai pelSanu.
Raidijuma vaditaja izteikumi par Latvijas valsts himnu ir cienpilni un godpilni, ka tas ir iztirzats

§1 atzinuma secinajumu dala.

Sabiedrisko elektronisko plaSsazinas

lidzeklu ombuds (paraksts)* Edmunds Apsalons

*DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN SATUR
LAIKA ZIMOGU
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